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Majdan i tradycje polityczne

omdéwienie dyskusji

Otwierajac dyskusje, Mirostaw Czech podkreslit, ze Euromajdan to fenomen, ktérym bedg zajmowac
sie historycy i socjologowie. Mimo to, jak zauwazyt, w polskich mediach dat o sobie zna¢ , odprysk
propagandy rosyjskiej” prezentujgcy Majdan jako ruch ekstremistyczny. Stad cel debaty — pokazanie
tradycji, z ktérych wyrasta Majdan, i zadan, jakie chce realizowaé. Jednym z zatozen debaty jest
wedtug Czecha przedyskutowanie, jaka bedzie nowa Ukraina, ktdra obecnie dynamicznie sie
ksztattuje, i jakie stojg przed nig szanse oraz zagrozenia.

Myrostaw Marynowycz, prorektor Ukrainskiego Uniwersytetu Katolickiego we Lwowie, rozpoczat
wystgpienie po polsku, podkreslajac, ze ma ,piekne odczucie”, iz znajduje sie w ,panstwie
braterskim”, ktére zaoferowato Ukrainie pomoc na réznych poziomach. Nastepnie opisat rézne fazy
rozpoczetego w koncu listopada w Kijowie Euromajdanu. Pierwszy etap byt pokojowy i
optymistyczny. Zaskakiwato samo to, ze ruch protestu w ogdle byt mozliwy po porazice
psychologicznej zwigzanej z fiaskiem pomaranczowej rewolucji. Na Majdanie spotkali sie w
atmosferze pokojowej przedstawiciele rdznych regiondw Ukrainy (przy czym ok. 40 proc, stanowity
osoby z Galicji) i nie miato znaczenia, jakim jezykiem kto mowi. Ta atmosfera braterstwa pokazata
potencjat spoteczny Ukrainy.

Pdzniej doszto do radykalizacji, ktéra jednak — jak przekonywat Marynowycz — nie obcigza sumienia
uczestnikéw Majdanu. Odpowiedzialne za nig sg wtadze, ktére eskalowaty napiecie. Majdan osiggnat
sukces, jakim byto obalenie Wiktora Janukowycza, ale wysokim kosztem. Juz pierwsi polegli byli
szokiem dla spoteczenistwa, ktére wierzyto, ze jest bliskie Europy, a tymczasem zostato cofniete ,do
krwawych stalinowskich porzadkéw”. Z kolei po odsunieciu Janukowycza od wtadzy dominuje nie
rados¢, a niepokdj, bo ludzie uswiadamiajg sobie, ze nie jest to zwyciestwo ostateczne. To
»Zwyciestwo wczorajszych nad przedwczorajszymi”, gdyz obecna wtadza — politycy pomaraniczowej
rewolucji, ktérzy ponoszg odpowiedzialno$¢ za zmarnowanie jej zdobyczy — to politycy ,, wczorajsi”.
Teraz Euromajdan przeszedt do nowej fazy. Posiada moralng legitymizacje w spoteczenstwie, ale nie
ma politycznej, dlatego potrzebuje obecnych politykdw i parlamentarzystéw, by zapewnic
prawomocne przekazanie wtadzy. Jednak, jak méwit Marynowycz, ,to tylko przystanek w drodze do
celu”.

Przed dwa miesigce Majdan moéwit o wartosciach europejskich. Dzi$ jezyk podejmowanych w
parlamencie uchwat wypart ten jezyk wartosci. Marynowycz wyrazit nadzieje, ze jezyk wartosci
jeszcze wrdci, bez niego bowiem niemozliwe jest budowanie przysztosci. Jak prognozowat, teraz
powinna nastgpi¢ strukturyzacja potencjatu protestu obecnego w spoteczenstwie ukrainskim,
burzliwie debatujgcym nad mozliwymi modelami paristwa. Obecny ruch protestu chce za wszelkg
cene unikngé btedu pomaranczowej rewolucji, ktéra zmienita postacie u wtadzy, ale nie zmienita
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systemu. Zmiana systemu, ktorej chce Euromajdan, nie uda sie jednak, jesli Ukraina oprze sie
wyltagcznie na dotychczasowych partiach politycznych. Stad tez konieczna jest strukturyzacja tego
ruchu spotecznego, ktory nie ma jeszcze ksztattu politycznego. Marynowycz podkreslit, ze jest
optymisty i wierzy, ze dzieki dziatalnosci Euromajdanu, ktéry przyjmuje rézne formy, odnalezione
zostanie co$ bardzo waznego nie tylko dla Ukrainy. Podczas protestow wielokrotnie powtarzano
zdanie ,,za wolno$¢ waszg i nasza” wyrazajgce poczucie, ze na Majdan przeniosta sie ,,sztafeta walki o
Europe”. Nie zatrzymujemy tej sztafety, ona powedruje dalej; wierzymy, ze Majdan bedzie miat
wartos¢ dla catej Europy — zakoriczyt Marynowycz.

Josyf Zisels, przewodniczacy Koordynacyjnej Rady Zydowskich Stowarzyszeri Organizacji i Wspdlnot,
rowniez rozpoczat wystgpienie od wyrazenia wdziecznosci Polsce za wspieranie Ukrainy juz od
uzyskania przez nig niepodlegtosci. Polska jest rodzing dla Ukrainy, bo tylko ona dobrze jg rozumie,
stanowi most miedzy Ukraing a Europg i jest gotowa ograniczy¢ wtasng wygode, by Ukraincy dotaczyli
do cywilizowanego swiata — moéwit. Przypomniat, ze nasze panstwa dzieli wiele rdznic historycznych.
Jednak, cho¢ pojednanie po konflikcie polsko-ukrainskim nie zakonczyto sie, to w duzym stopniu sie
dokonato i jest juz procesem nieodwracalnym.

Zisels opisywat nastepnie Majdan w kontekscie historii najnowszej Ukrainy. Przypomniat, ze
tworzenie narodu politycznego na Ukrainie rozpoczeto sie dopiero 20 lat temu, cho¢ pracowaty nad
tym wczesdniejsze pokolenia, w tym dysydenci w latach ZSRR. Dzieki ich dziatalnosci uzyskanie
niepodlegtosci przebiegto na Ukrainie bez krwawych konfliktdw wewnetrznych. W 2004 roku
pomaranczowa rewolucja odniosta zwyciestwo, ale Ukraincy nie mogli wykorzysta¢ jego zdobyczy,
gdyz nie mieli spoteczenstwa obywatelskiego, ktore kontrolowatoby politykow.

Jak zauwazyt Zisels, kazde spoteczenstwo szuka adekwatnych dla jego tozsamosci form protestu. Dla
Polski byta nim Solidarnos¢, dla Ukrainy — ruch masowego protestu, jakim jest Majdan. Prelegent
wielokrotnie podkredlat w swoim wystgpieniu, ze Ukraina przechodzi etapy, na ktére inne
spoteczenstwa miaty setki lat. Przypominat takze, ze kraj ten znajduje sie w kregu dwdch réznych
tozsamosci cywilizacyjnych, europejskiej i euroazjatyckiej, w ktdrych religia, historia, wtadza, rodzina,
ziemia czy stosunek do witasnosci rozumiane s3 w odmienny sposob. Ale — jak podkreslat — granica
miedzy tymi tozsamosciami nie przebiega na Dnieprze i nie dzieli kraju na czes¢ wschodnig i
zachodnig; ta granica ,przechodzi przez serce kazdego z nas”. Nie mozna tego podziatu nie bra¢ pod
uwage i jesli nie bedziemy uwzglednia¢ tych dwodch form tozsamosci, to nie osiggniemy sukcesu w
kwestiach dotyczacych catego kraju — ocenit. Przypomniat, ze okoto 25 proc. spoteczenstwa wyraza
poparcie dla wejscia Ukrainy do Unii Celnej tworzonej przez Biatorus, Rosje i Kazachstan. Jedyne, w
czym sie zgadzamy, to fakt, ze nie chcemy sie podzieli¢; ani Galicja, ani Donieck nie chce dwdch
Ukrain — mowit Zisels. Dodat, ze taki podziat kraju bytby mozliwy tylko w wyniku interwencji
rosyjskiej.

Zarysowat takze powody, ktére wedtug niego doprowadzity do Majdanu na przetomie 2013 i 2014
roku. Byty one przede wszystkim gospodarcze. Od dojscia Janukowycza do witadzy spoteczenstwo
widziato ,cyniczng grabiez Ukrainy” i wykorzystywanie przez elity rzadzace wszystkich struktur
panstwowych w celu wtasnego bogacenia sie. ,Rodzina Janukowycza” skoncentrowata w swoich
rekach okotfo 30 proc. PKB Ukrainy, a jednoczesnie zwiekszyta sie dwukrotnie liczba ludzi, ktérym nie
starczato pieniedzy na jedzenie. W ciggu czterech lat potegowata sie nienawis¢ do wtadzy, a jej
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przyczyng obok kwestii ekonomicznych byta zdrada przez rzadzacych interesow kraju w sposéb
obrazajacy godno$é narodowa. Przyktadem sg podpisane przez Janukowycza umowy charkowskie,
ktére pozostawity rosyjska Flote Czarnomorskg na Krymie na kolejnych 25 lat. Dzi§ widzimy —
zaznaczyt Zisels — jak waziny jest to czynnik destabilizacji Ukrainy. Trzecim czynnikiem budzacym
nienawis¢ do wtadz byto to, ze zupetnie nie liczyty sie one z historig i jezykiem ukrainskim, i po okresie
ozywienia tej sfery za rzgddw Wiktora Juszczenki niemal przywrdcity realia komunistyczne, cho¢ w
formie kryminalnej. Te trzy czynniki w ciggu czterech lat sprawity, ze nieche¢ do wiadzy okazata sie
silniejsza niz rozczarowanie partiami narodowo-demokratycznymi, i przyspieszyty budowanie
spoteczenstwa obywatelskiego. Nie wierzyliémy, ze w ciggu 10 lat mozliwy jest nastepny Majdan —
przyznat Zisels, przypominajgc, jak wielkie byto rozczarowanie pomaranczowg rewolucja. Jednak, jak
zauwazyt, stato sie to mozliwe, bo w wydarzeniach roku 2013-2014 brali udziat dwudziestokilkuletni
ludzie, ktdrzy juz wyrosli w niepodlegtej Ukrainie i ktérzy chcg zyé w niej godnym zyciem.

Dyskutant podkreslit nastepnie, ze Majdan 2013—2014 roku rézni sie od pomaranczowej rewolucji
wiekszg liczebnoscig. W ciggu tygodnia od konca listopada na ulice wyszto ok. 1 miliona ludzi w
roznych miastach, potem byto ich wiecej, a kolejne miliony popieraty ich i pomagaty im. To byt
rzeczywiscie narodowy, masowy ruch sprzeciwu. Kolejna réznica to brak idealizacji politykédw. Nie
mamy innych politykéw, innej opozycji, trzeba z nimi pracowac, ale teraz istnieje wiecej szans na ich
kontrolowanie — zauwazyt. Zapewnit, ze Majdan uwaznie obserwuje politykéw i nie pozwoli im zejs¢ z
drogi, ktéorg im wyznaczyt.

Zisels podkredlit tez panujacg w tym masowym ruchu protestu atmosfere zyczliwosci i tolerancji.
Zaznaczyt, ze to rosyjska propaganda, dziatajgca w sposdb systemowy, stara sie przedstawi¢ Majdan
jako ruch nacjonalistyczny i ,faszystowski”. Zadnego ,nazizmu” na Ukrainie nie ma — mowit.
Przypomniat, ze partia Swoboda ,straszono cata Europe”, jednak byt to sSwiadomy schemat
propagandowy, ktéry miat na celu przygotowanie wyboréw prezydenckich w 2015 roku i sytuacji, gdy
rywalem Janukowycza w wyborach bytby lider Swobody Oteh Tiahnybok. Chodzito o oczernianie
Ukrainy jako panistwa ,nazistowskiego”. Byt to taki poziom prowokacji, ktéry do tej pory nie istniat,
nawet w czasach radzieckich — ocenit, dodajac, ze ,to straszenie odbywa sie nadal”.

Zisels mowit réwniez o kierowanych do niego pytaniach o zagrozenia dla spotecznosci zydowskiej na
Ukrainie. Jak wyjasnit, spontaniczne akcje agresji wobec spotecznosci zydowskiej sg mato
prawdopodobne. Istniejg grupy ekstremistyczne, jak skinheadzi, ktdrzy znaleZli sie tez na Majdanie,
jednak tam ich wrogiem byty nie mniejszosci, ale wtadze. Zagrozenie ze strony takich grup réwniez
uznat za mato prawdopodobne, dodajac, ze obserwuje ich dziatalno$é. Zaznaczyt, ze nowe wiadze
Ukrainy sg sojusznikami dla spotecznosci zydowskiej przeciwko radykatom.

Zisels przyznat takze, ze doszto do radykalizacji Majdanu, ale — jak argumentowat — masowy protest
ma swojg logike. Jesli ludzie demonstrujg pokojowo przez dtugi czas, a wtadza nie ustepuje ani na
milimetr, to radykalizacja jest naturalna. Wtadza prowokowata tez radykalizacje — takim krokiem byty
,ustawy dyktatorskie” z 10 stycznia. Miaty one na celu wzburzenie bardziej radykalnych sit na
Majdanie — i rzeczywiscie, po przyjeciu ustaw nastgpity starcia miedzy demonstrantami a milicjg na
ul. Hruszewskiego w Kijowie. Tam potem padty ofiary Smiertelne.

Na Ukrainie nie ma zagrozenia wojng domowa — podsumowat Zisels. Po stronie Majdanu opowiadajg
sie dziesigtki tysiecy mtodych ludzi, ktérzy sg gotowi gingc za swojg wizje godnego zycia w przysztej
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Ukrainie, ale to nie radykatowie. Po drugiej stronie stojg zas jedynie najemcy, np. wysoko optacane
oddziaty specjalne milicji Berkut. Jednak — zaznaczyt — sytuacja taka utrzyma sie pod warunkiem, ze
witadza nie popetni btedéw, jak w 2004 roku. Nie trzeba zmuszaé wschodu Ukrainy, by zyt tak jak
zachdd kraju — ocenit. Dotyczy to tez jezyka: ludzi — przekonywat Zisels — nie trzeba zmuszaé do
mowienia po ukrainsku, nalezy ich zachecac, a droga do Europy powinna byé powolna. Chciatbym, by
Ukraina byta w Europie, ale sie tam nie spiesze; nalezy poczekaé, az wschéd Ukrainy zechce by¢ w
Europie — zakonczyt.

Nastepnie publicznos¢ zadawata pytania w dwéch rundach. Jarostaw Prystasz pytat, czy na Ukrainie
tworzy sie ,majdanokracja”, czyli wymuszanie przez wiecujgcych na Majdanie — a zatem przez ulice -
na politykach i strukturach painstwowych waznych dla kraju decyzji, ktérych wtadze nie umiaty podjgé
wczesniej. To Swiadczy o kryzysie tych struktur painstwowych — zauwazyt Prystasz.

Tomasz Horbowski prosit o uszczegdtowienie fragmentu wypowiedzi Josyfa Ziselsa o zagrozeniach dla
spotecznosci zydowskiej na Ukrainie. Inny z gosci pytat o znaczenie Majdanu dla samej spotecznosci
zydowskiej w tym kraju. Wskazywat, ze ta spotecznos¢ zaznaczyta swojg aktywnos¢ w czasie
protestow, i pytat, czy nie zostanie to wykorzystane przez rezim autorytarny. Zauwazyt, ze
propaganda wroga Majdanowi siegata zaréwno po oskarzenia, ze ,Majdan to Zydzi”, jak i odwrotnie
— ze antysemici. Rdzne reakcje na Majdan nastgpity wéréd diaspory zydowskiej.

Z kolei Jerzy M. Nowak pytat o potencjalne dziatania Rosji zmierzajgce do zapobiezenia rozwojowi
dalszych wydarzen na Ukrainie. Powotat sie na propozycje b. szefa MSZ RP Adama Rotfelda, by
powotaé miedzynarodowg grupe ds. reform pomagajaca Ukrainie, z udziatem réwniez Rosji. Pytat, czy
Majdan przyjatby te propozycje i jakas formute zaangazowania Rosji. Zapytat réwniez o to, czy ludzie
stojacy na czele rewolucji ukrainskiej sg gotowi do samoograniczenia i czy w przysztosci bedg zdolni
do uwzgledniania interesow wschodu Ukrainy. W tej rundzie padifo tez pytanie o role czynnika
religijnego w przemianach na Ukrainie i o ekumenizm Majdanu.

Odpowiadajac, Josyf Zisels méwit, ze ,majdanokracja” moze by¢ rdznie oceniana; wskazat, ze samo
to sformutowanie ma negatywne konotacje. Jednak Majdan to nieodfgczna cze$¢ narodu
ukrainskiego, odzwierciedla wszystkie jego cechy — argumentowat. Wedtug niego parlament ukrainski
nadal dziata i pozostaje legalnym organem wtadzy; Majdan wptywa na uchwaty parlamentu, ale
politycy podejmujg wtasne decyzje, sg to procesy réwnolegte. Opowiedziat sie za tym, by Majdan
dalej kontrolowat politykow, a takie by miedzynarodowi partnerzy Ukrainy kontrolowali
wykorzystywanie przez nig pomocy finansowe;j.

Zisels przyznat, ze najtrudniej bedzie rozbroi¢ samoobrone Majdanu, bo jest to obecnie 20 tys. ludzi.
Podkreslat jednak, ze to system samoorganizujacy sie, ktéry ,,wie, co ma robié”.

Odpowiadajac na pytanie o ekumenizm, ocenit, ze Ukraina po czasach radzieckich zaczyna by¢ krajem
religijnym, gdzie religii przywracane jest miejsce w zyciu prywatnym i spotecznym.

Woyjasniajac stowa o zagrozeniach dla spotecznosci zydowskiej, prelegent powiedziat, ze trzecim
takim zagrozeniem sg prowokacje. Najpierw wiadze prébowaty pokazaé, ze ,,Majdan jest sprawag
Zydoéw”, ,zydowska sztuczka”, a z drugiej strony — tworzono insynuacje o jego antysemickim
charakterze. Materiaty tego rodzaju publikowane byty na stronach Berkutu, prorosyjskich politykéw
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ukrainskich i w internecie rosyjskim. Na Ukrainie — modwit Zisels — doszto do incydentéw
antyzydowskich i préb wzniecenia paniki przed pogromami, ale wszystko wskazuje na to, ze
organizowaty je struktury powigzane z wtadzg, cho¢ nie z ,bezradnymi” stuzbami ukraifskimi, lecz z
rosyjskimi stuzbami bezpieczenstwa (FSB). W tym kontekscie Zisels argumentowat, ze nadal
spodziewa sie prowokacji zwigzanych z kwestiami mniejszosci narodowych, i choé nie chce ,robi¢ z
Rosji diabfa”, to jednak zyje ona stereotypami geopolitycznymi z XIX wieku. Przekonywat, ze Ukrairicy
odnoszg sie z sympatig do Rosjan. Bronit takze nacjonalistow ukrainskich, ktérzy w odrdznieniu od
radykalnej prawicy w krajach UE nie sg eurosceptykami.

Wspominajgc wtasng aktywnos$¢ podczas protestow, Zisels moéwit, ze na Majdanie identyfikowano go
oraz jego wspotpracownikdow ze spotecznoscig zydowska i oceniano: ,ta spotecznosé jest razem z
nami”. Sama spotecznosé¢ zydowska w odniesieniu do wydarzen na Majdanie podzielita sie, tak jak
cate spoteczenstwo ukrainskie, na dwie czesci — jedna z nich byta aktywna (wsrdd ofiar staré z milicjg
znalazto sie trzech Zydéw), druga stata z boku.

Odnoszac sie do pytania o mozliwe zaangazowanie Rosji w sprawy Ukrainy, dyskutant ocenit, ze Rosja
teraz kieruje sie strachem przed ,Majdanem na placu Czerwonym”. Nie szuka ona mozliwosci
realizowania swoich miedzynarodowych zobowigzan wobec Ukrainy, wrecz przeciwnie, probuje je
obejs¢. Na Ukrainie oczekujemy, ze Zachdd i Polska powiedzg ,stop” Rosji; jesli nie bedzie ona
ingerowadé w sprawy Ukrainy, to wszystkie reformy gospodarcze i spoteczne przeprowadzimy sami —
podsumowat.

Z kolei Myrostaw Marynowycz, odpowiadajgc na gtosy z sali, wskazat na wage wiecu jako
historycznego zjawiska w kulturze ukraifskiej. Powotat sie na wiece z czaséw Rusi Kijowskiej i relacje
miedzy wiecem a hetmanami. Majdan, ktéry we wspodtczesnych czasach okresowo wybucha na
Ukrainie jako forma burzliwego protestu, Swiadczy o tym, ze nie mamy normalnych demokratycznych
mechanizmdéw rozwigzywania problemdéw — przyznat. Jak ocenit, Ukraina stanie sie demokratyczna
wtedy, gdy Majdany znikng jako formy protestu.

Modwiac o religii na Majdanie, dyskutant podkreslit, ze inaczej niz w 2004 roku, kiedy na Majdanie
Niepodlegtosci byto kilka namiotéw modlitewnych nalezgcych do réznych Kosciotéw, w 2014 byt tylko
jeden — ekumeniczny. Marynowycz przypomniat, ze Kosciét prawostawny wydat kilka publicznych
oswiadczen, w tym metropolity Filareta; jego hierarchowie cerkiewni w odwaznych stowach
przypominali wladzy o odpowiedzialnosci, ktéra na niej cigzy. Jednak na Majdanie wazni byli nie
hierarchowie, ale szeregowi ksieza, ktdrzy trwali przy demonstrantach, szczegdlnie w czasie nocnych
wart. Wéwczas dochodzito do prawdziwych nawrdcen, ,Bog byt obecny na Majdanie” — méwit
Marynowycz. Wedtug niego Majdan 2014 roku odnowit funkcje Cerkwi jako schronienia;
demonstranci chowali sie w $wigtyniach nalezacych do Ukrainskiego Kosciota Prawostawnego
Patriarchatu Kijowskiego. Na Majdanie byli jednak takze wyznawcy religii niechrzescijaniskich —
Tatarzy krymscy, Zydzi, buddysci. Bardzo wazne byto dla nas, ze czuli sie oni cztonkami tej samej
wspdlnoty — podkreslat Marynowycz. Dodat nastepnie, ze gdy pojawity sie informacje o ludziach,
ktérzy zgineli na Majdanie, i kiedy stato sie jasne, ze byli wéréd nich Ormianin, Biatorusin, Polak, Zyd i
Ukraincy ze wschodu Ukrainy, to miat wrazenie, ze ,juz nic nie trzeba méwic¢”, bo ludzie sami
zrozumiejg, ze do Kijowa nie przyjechali tylko protestujacy z ,szalonej” Galicji, lecz jest to fenomen
wazny dla catego kraju.
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Marynowycz przekonywat tez, ze Majdan jest ,antyputinowski”, a nie antyrosyjski. Przypomniat
wywieszone podczas demonstracji hasto ,,Kocham Puszkina, nienawidze Putina”. To na Majdanie byto
widoczne mimo brutalnej wojny informacyjnej prowadzonej przez Kreml — méwit. W wymiarze
politycznym nalezy wedtug niego pamietaé, ze w relacjach Rosja—Zachéd mamy do czynienia z
zetknieciem dwodch cywilizacji. Dla Zachodu kompromis to sita, dla cywilizacji euroazjatyckiej i dla
rosyjskiego prezydenta Wtadimira Putina — kompromis to stabos¢. W Rosji Europa jest wysmiewana
jako ta, ktéra nie potrafi okazaé sity; Rosjanie odczytujg ,,zagtaskiwanie” ich panstwa przez Zachdd
jako przejaw stabosci. Wedtug Marynowycza europejscy dyplomaci powinni prébowa¢d réznych drdg,
ale Rosja musi odczué¢ duchowg site Europy polegajgcg na wiernosci zasadom. Chciatbym, by Europa
te site okazata — dodat.

Prelegent wyrazit tez przekonanie, ze szefowie Majdanu s3 Swiadomi, iz potrzebne jest
samoograniczenie. Radykalny Prawy Sektor byt na Majdanie od samego poczatku i w ciggu dwdch
miesiecy powstrzymat sie od stosowania sity. 19 stycznia doszto do sitowego sprzeciwu. Jednak przez
okres trwania Majdanu nie doszto do takich aktdw agresji, jak podczas demonstracji z Europie
Zachodniej, gdy niszczone sg sklepy i okoliczne budynki. W Kijowie pewnych granic przemocy nie
przekraczano — podkreslit.

Marynowycz ocenit takze, ze obecni politycy nie sg w stanie jeszcze funkcjonowac — jak Majdan — w
kategoriach , Ukrainy przysztosci”, ktéra nie dzieli wedtug rdznic regionalnych. Wyrazit jednak
nadzieje zwigzang z obecng mtodziezg, ktéra jest pierwszym pokoleniem niesktadajgcym sie z homo
sovieticus.

W drugiej rundzie pytan Stefan Kozak pytat, czy ukrainski ruch dysydencki z drugiej potowy XX wieku
przyczynit sie w jakims$ stopniu do ksztattowania sie nowej, juz pokomunistycznej swiadomosci
obywatelskiej na Majdanie. Kinga Kaminiska pytata, na ile nowe wtadze gotowe s stucha¢ ekspertéw
i odpowiadac na oczekiwania Majdanu. Wsréd innych gtoséw padta tez ocena, ze — wbrew diagnozie
zarysowanej przez Josyfa Ziselsa — rdznice kulturowe miedzy wschodem a zachodem Ukrainy sg
,hieprzystawalne”. Pytano tez o postawe oligarchdw ukrainskich.

Odpowiadajac, Marynowycz ocenit, ze istnieje ciggtos¢ miedzy ruchami dysydenckimi a Majdanem —
wszystkie te ruchy wyznawaty zasade oporu bez przemocy. Przyznat, ze wsrdd politykéw ukrainskich
nie ma tradycji stuchania ekspertéw. Powinna sie ona wyksztatci¢ i moze sie to odbywaé drogg
wywierania presji na politykow, a gtdwnym organem takiej presji jest Majdan. Jak dalej moéwit, kiedys
sadzono, ze ukrainscy oligarchowie beda gtdwnym czynnikiem, ktéry przyczyni sie do odsuniecia
Janukowycza. Pomoc taka z ich strony pojawita sie, ale w ostatnim mozliwym momencie, a gdyby
nastgpita wczesniej, udatoby sie unikngé tak duzych ofiar w ludziach. PowinniSmy uszanowac
mozliwosci oligarchdw, bo sg oni w pewnej mierze ludZmi z talentem, ale konieczne jest, by
mechanizm zdobywania pieniedzy przy wykorzystaniu luk w prawie zostat zmieniony na cywilizowany
sposoéb funkcjonowania gospodarki — podsumowat.

Josyf Zisels rowniez podkreslit znaczenie tradycji pokojowych ruchdw dysydenckich, oceniajgc, ze
wobec masowego pokojowego oporu wtadza jest bezsilna. Ale Majdan, jak podkreslat, to nie tylko
opor, to takze nowe formy sztuki, przezywania rzeczywistosci, ,,to caty swiat”. Zisels nastepnie zgodzit
sie z oceng, ze wladze ukraifskie, nawet te demokratyczne, nie chciaty stucha¢ ekspertéow, bo one
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,wiedzg lepiej”. Nalezy jednak uswiadamia¢ rzadzacym ten inny punkt widzenia; rola ekspertow
bedzie wzrasta¢ wraz z rolg wolnej prasy i jawnosci zycia spotecznego — ocenit.

Zisels bronit takze swojego stanowiska w sprawie réznych tozsamosci na Ukrainie — przekonywat, ze
mimo wszystko wtasne doswiadczenie, udziat w ruchu dysydenckim i zainteresowanie zyciem
»,Pozwalajg mu co$ zrozumiec¢”. W odniesieniu do oligarchdw wyrazit przekonanie, ze w ostatniej
chwili ,,wiele zrozumieli” — w 2010 roku mogli kierowa¢ Janukowyczem, ale w ostatnich latach to juz
oni musieli sie mu podporzadkowad. Kanat telewizyjny 1+1 nalezacy do oligarchy Ihora Kotomojskiego
prezentowat obiektywny obraz Majdanu, Dmytro Firtasz dzi$ szuka pieniedzy dla nowego rzadu, Rinat
Achmetow opowiada sie za nowg witadza. Oligarchowie ,,s3 tacy, jacy s3, innych nie mamy” — przyznat
Zisels.

Koniczagc spotkanie, Mirostaw Czech przekonywat, ze zastugg opozycyjnych politykdow ukraifskich jest
fakt, ze stali caty czas na czele protestu i do konca starali sie, by zachowat on pokojowy charakter.
Podkreslit, ze wtasnie dzieki Marynowyczowi i Ziselsowi Majdan stat sie ,,rewolucjg wartosci”. Majdan
jest nowag formutg demokracji, nie wiadomo, co stanie sie z nim w przysztosci, bedzie
prawdopodobnie funkcjonowat takze w czasie kampanii przed wyborami prezydenckimi na Ukrainie
25 maja; to ,,niebywaty eksperyment” — podsumowat.

Anna Wrdbel
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